AYSE CELIK ve DESTEKCILERI DOSYASI
KIiSILER:

Ayse Celik, Diyarbakir’da bir siire Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde 6gretmenlik yapti. Beyaz
Show’a baglandiginda 6gretmen oldugunu sdylemesi sebebiyle medyada “Ayse Ogretmen”
olarak anildi.

Beyaz, Beyazit Oztiirk, taninmis bir sunucu. Kendi adiyla tanman Beyaz Show, Kanal D adli
popiiler kanalin en ¢ok izleyici toplayan programlarindan biri.

OLAY:

8 Ocak 2016 gecesi Kanal D’de yayinlanan Beyaz Show isimli eglence programina telefonla
baglanarak “Ulkenin dogusunda giineydogusunda neler olup bittiginin farkinda misiniz? Burada
dogmamis ¢ocuklar, anneler, insanlar oldiiriiliiyor. (...) Cocuklar olmesin, anneler aglamasin.”
diyen Ayse Celik hakkinda “terér orgiitii propagandasi” suglamasiyla sorusturma agildu.

Cumhurbaskan1 Erdogan, 14 Ocak gilinii Ankara’daki bir toplu acilis téreninde yaptigi
konusmada Ayse Celik’in sozlerini “Terdr orgiitii propagandasi™ olarak nitelendirdi.

SORUSTURMA:

Bakirkoy Cumbhuriyet Bagsavcili§i canli yayinda soyledigi sozler gerekgesiyle Ayse Celik
hakkinda, Ayse Celik’in sdzlerini alkislattig1 igin programin sunucusu Beyazit Oztiirk ve yayini
kesmeyerek propagandaya zemin hazirladigr gerekgesiyle program sorumlusu Kadir Turnali
hakkinda “teror orgiitii propagandas1” iddiasiyla sorusturma baglatti. Sorusturma sonunda
Beyazit Oztiirk hakkinda takipsizlik karar1 verildi, Ayse Celik ve Kadir Turnali hakkinda ise 1
yildan 5 yila kadar hapis istemiyle iddianame hazirlanda.

“Programin 8 Ocak 2016 tarihli yayimina Diyarbakir'dan telefonla baglanan Ayse Celik
isimlisahsin PKK teror orgiitiiniin iilkemizin ozellikle Dogu ve Giineydogu bolgesinde
gerceklestirmis oldugu siddet, bombalama, suikast gibi kamu diizenini ciddi anlamda
bozucu ve yikici eylemlerine karsi giivenlik gii¢lerince baslatilan operasyonlari, adeta
bolge halkina karsi yiiriitiilen kasitl bir operasyonmus gibi sundugu...”

RTUK ise, Ayse Celik’in sdzlerini “terér érgiitiiniin lisamni kullanmak” olarak degerlendirerek
Kanal D’ye 900.000 TL’lik bir ceza verdi.

AYNI SUCA KATILANLAR:

Ayse Celik hakkinda baslatilan sorusturmadan sonra Istanbul, Ankara ve Izmir’de hukukeu,
miizisyen, akademisyen ve gazetecilerden olusan toplam 38 kisi, Ayse Celik’in sozlerinin altina
imza attiklarim1 ve dogacak sorumlulugu iistlendiklerini belirterek kendileri hakkinda sug
duyurusunda bulundu. Ancak ii¢ ildeki mahkemelerin her birinden farkli uygulamalar geldi.



Ankara Cumhuriyet Bassaveiligl “sucun sahsiligi ilkesi "ne atifta bulunularak takipsizlik verdi:

“Sug¢ isleme kastiyla degil, sug¢ isnadiyla sorusturmaya maruz kalan kisi ya da kigileri
savunma, onlara manevi destek olma kastiyla hareket eden siiphelilerin eylemlerinin sug
olusturmadigi gerekgesiyle kovusturmaya yer olmadigina...”

Izmir’deki savcilik dilekceyi almayr reddetti(!) Katilimcilar iadeli taahhiitlii posta ile
gonderdiler.

Istanbul Bakirkdy Cumhuriyet Bassaveiligi ise Ayse Celik’in destekgileri hakkinda terdr drgiitii
propagandasi yaptiklari iddiasiyla sorusturma baglatti:

“Ayse Celik'in tamamen art niyetli, kesinlikle fikir a¢iklama amact disinda giivenlik
gli¢lerinin teror orgiitiine yonelik eylemlerini karalayici, gergek olaylari carpitmak
suretiyle teror orgiitiiniin eylemlerinin megru oldugu ve terér orgiitiiniin masum bir yapi
oldugu seklinde alg1 olusturmaya yénelik beyanlarina, kendilerinin de katildiklar:
yoniindeki beyanlarinin agikga teror orgiitii propagandasi sugunu olusturdugu...”

KOVUSTURMA:

Davanin goriilmesine 23 Eylil 2016’da Bakirkdy 2. Agir Ceza Mahkemesi’nde baslandi.
Durusmada Ayse Celik sozlerinin arkasinda oldugunu sdylerken destekg¢ileri de ortak savunma
vererek Ayse Celik’in arkasinda olduklarini, bu sdzlerin su¢ sayilamayacagini tekrarladilar.

1 Mart 2017°deki tigiincii durugsmada savcl Ayse Celik’in sozlerinin terdr orgiitii propagandasi
oldugu iddiasiyla Terdrle Miicadele Kanunu 7/2 maddesiyle cezalandirilmasini istedi. Savcilik,
Ayse Celik’in sozlerini yineleyerek kendileri hakkinda su¢ duyurusunda bulunan destekgiler
hakkinda ise beraat istedi.

26 Nisan 2017°de goriilen son durusmada 38 destek¢i ve program yapimcist hakkinda beraat
karar verilirken Ayse Celik hakkinda Terdrle Miicadele Kanunu madde 7/2 geregince 1 yil 3 ay
hapis cezasina hiikkmedildi. Ceza ertelenmedi.

27 Eyliil 2017°de Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi (istinaf) Ayse Celik’in cezasini onadi:

“Sanik Ayse Celik'in ulusal bazda yaywn yapan bir TV kanalinda ekrana gelen programin
canli yaymina telefonla baglanarak PKK/KCK teror orgiitiiniin dogu ve giineydogudaki
bazi yerlegsim birimlerinde orgiit militanlar: tarafindan yollara barikatlar kurulmasi,
hendekler kazilmast ve bombali tuzaklar yerlestirilmesi ve sézde ozyonetim adi altinda
isgal eylemleri gercgeklestirilmesi neticesinde bu yerde yasayan ve evini terk edemeyenleri
rehin olarak alan ve canli kalkan olarak kullanan teroristlere karsi yasamn verdigi yetki
ve sorumlulukla azami gayret gostererek miicadele eden giivenlik giiclerinin
operasyonlarmi salt orada yasayan sivillere karsi yapiliyyormus gibi géstermek suretiyle
terér oOrgiitiiniin giineydogudaki yerlesim yerlerindeki eylemlerini mesru gostermeye
calismast seklinde gergeklesen eyleminin silahl teror orgiitii PKK/KCK'min cebir, siddet
veya tehdit iceren yontemlerini mesru gosterecek, ovecek, tesvik edecek nitelikte oldugu



anlasilmakla yerel mahkemenin kabuliinde belirtilen gerekgelerde herhangi bir
isabetsizlik goriilmemekle...”

INFAZIN ERTELENMESI:

23 Aralik 2017°de Ayse Celik’e cezaevi tebligati geldi. Ayse Celik’in avukati, Diyarbakir
Cumbhuriyet Bassavciligina dogum ve bebegine hayatinin ilk alti ayinda evinde anne siitii
verebilmesi amaciyla infazin ertelenmesi basvurusunda bulundu. Ayse Celik ertelemenin
sonunda 20 Nisan 2018’de cezaevine girdi.

TAHLIYE (veya INFAZA ARA VERME):

Ayse Celik 4 Mayis’ta tahliye edildi. Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligl, Celik’in kiigiik
bebeginin ana siitlinden mahrum kalmamasi i¢in infaza 6 ay ara verildigini acgikladi. Eger
anayasa Mahkemesine yapilan bagvuru sonug¢ vermezse 31 Ekim’de yeniden cezaevine girecek.

ANAYASA MAHKEMESI:

Ayse Celik, Anayasa’nin 25. maddesinde diizenlenen “Diisiince ve Kanaat Hiirriyeti”, 26.
maddesinde diizenlenen “[fade Hiirriyeti” ve Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi 10. maddesinde
diizenlenen “Ifade Hiirriyeti” hakkiyla Anayasa’nin 36. maddesi ve Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi’nin 6. maddesinde diizenlenen “Adil Yargilanma Hakki”nin ihlal edildigi
gerekgesiyle Anayasa Mahkemesi'ne bireysel bagvuruda bulundu.

Bagvuruda AIHM Kararlarina atifta bulunularak, 2015 yilimin 2. yarisindan itibaren Tiirkiye 'de
silahli ¢atismalarin hizla yiikseldigine, silahli ¢catismalarin kent merkezlerine sigramasi, uzun
stireli ilan edilen sokaga ¢ikma yasaklarimin biiyiik magduriyetlere neden olduguna ve basvurucu
Ayse Celik’in de bizzat bu magdurlardan biri olduguna dikkat cekildi. Ayse Celik’in ceza
almasina sebep olan konusmalari ise bir “yardim ¢agrisi” olarak tanimlandi.

Anayasa Mahkemesi, heniiz bir karar vermedi.

YARGIYI YARGILAMA
Geregi diisiiniildii.

1. Ayse Celik’in Beyaz Show’a baglanarak sdyledigi sozler hi¢ kuskusuz “ifade 6zgiirligi”
kapsaminda ve Anayasa giivencesi altinda. (Anayasa Madde 25 ve 26, Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi 10. Madde) Yapilan uygulama, bu hakkin alenen ihlali.

2. Cumhurbagkan1 Erdogan, Adliye’ye intikal etmis bir konuda sanik aleyhine goriis
belirterek “Adil yarguy etkilemeye tesebbiis” sugunu islemis durumda. (TCK 288.
Madde)



3. Ayse Celik’in beyanlarimin altina imza atarak onunla ayni sozleri tekrarlayan sivil
itaatsizlere “sucun gahsiligi” ilkesini gerekge gostererek takipsizlik veren Ankara’daki
Savciligin karar1 da hukuka ve kanunlara aykiri. Zira destekgiler, “Biz Ayse Celik’in
ifade ozgiirliigiinii savunduk” demiyor, ayni sozlerin kendi goriisleri de oldugunu
sOyliiyor ve bunu Adliye oOniinde (medyanin ve kameralarin goézii oniinde) alenen

acikliyor. Savcilik, en azindan “gorevini kotiye kullanma” sugunu islemis
durumda.(TCK 257. Madde)

4. izmir’deki saveiligm sug duyurusunu almay1 bile reddetmesi, Anayasa’da giivence altina
alman “Dilek¢e verme hakki’nin ¢ignenmesi oluyor. Savcilik, en azindan “gorevini
kétiiye kullanma” sugunu islemis durumda.(TCK 257. Madde)

5. Teror orgiitii propagandasi yapmakla suglanan Ayse Celik hakkinda ilk derece ve Bolge
Adliye Mahkemeler’nin (istinaf) degerlendirmelerinde ‘teror orgiitiine karsi bir séz
soylememesi’ konu ediliyor. Bu durumda Celik, soylediklerinden degil,
soylemediklerinden 6tiirii ceza almig oluyor. Boyle bir hitkmiin hukuk agisindan dayanagi
olmadig1 agik. Ustelik dyle bir mantik ki, artik herkesin “Niye sunu séylemedin” diye
suclanmasi ve yargilanmasi yolunu agabilir.

6. Durusma savcisi tarafindan Ayse Celik hakkinda teror oOrgiiti propagandasi yaptigi
iddiastyla cezalandirma talep edilirken onunla ayni sugu isleyen sivil itaatsizler i¢in
beraat istenmesi, Anayasanin “kanun oniinde esitlik” ilkesine aykiri. (Anayasa madde
10). Buna gerekge olarak gosterilen “Onlarin amact baska, su¢un manevi unsuru, yani
KASIT yok” iddiasi, sivil itaatsizlerin aymi sozleri mahkeme Oniinde -medyanin da
tamkliginda- “Bu bizim de goriisiimiizdiir” demeleri, ayn1 sozleri durusmada da
tekrarlamalar1 karsisinda havada kaliyor.

7. “Sozlerin asil sahibi Ayse Celik, otekiler onun dediklerini tekrarladilar” mantigi, eger bu
bir SUC ise gecerli olabilir mi? S6z gelimi bir insan bir bagkasini altina alip pataklarken
onun yakin arkadasi olan iiclincli bir kisi, arkadasini yalniz birakmamak icin kavgaya
dahil olarak ikinci kisinin agzin1 burnunu kirsa “Aaa, bu sayiimaz, senin kastin baskaydi”
mi1 denilecek? Anayasa Madde 10 tekrar ihlal ediliyor.

GEREKCELI KARAR

Kamuoyunda Ayse Ogretmen’in davasi diye bilinen resim dgretmeni Ayse Celik’e kars1 acilan
“teror Orgiitli propagandasi” davasi, Tiirkiye’de yalnizca ifade 6zgiirliigiiniin (Anayasa Mad:
26) degil onun da gerisinde ve hi¢bir zaman kisitlanamayacak ve istisnasi olmayan diisiince
ozgiirliigiiniin de (Anayasa Mad: 25) ne derecede ihlal edildiginin tipik bir 6rnegini teskil
etmektedir.

Ifade ile diisiince oOzgiirliigii ayrimmi kavrayabilmek ic¢in Anayasamizda konuyla ilgili
diizenlemeye bakmak gerekir.



Anayasanin 25/1. Maddesinde diisiince ve kanaat 6zgiirliigii su sekilde yer almaktadir. “Herkes,
diistince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.”

Maddenin ikinci fikrasinda ise kimsenin diigiince ve kanaatlerin agiklanmaya zorlanamayacagi
ve hi¢ kimsenin diislinceleri ve kanaatleri nedeniyle kinanamayacagi hiikiim altina alinmistir.

Anayasanin 26. Maddesi ise Diislinceyi agiklama ve yayma hiirriyetini diizenlemektedir.
Maddede soyle denmektedir: “Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi
makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de
kapsar”.

Demek ki insanlarin iradeleri hilafina 6nce diisiincelerinin ne oldugunun bilinmesi ve ardindan
diisiinceleri nedeniyle kinanmasi Anayasaya gore kesin bir sekilde yasaklanmistir. Bu yasak iki
sekilde ihlal edilebilir. Ya iskence veya tehdit gibi fiili bir durumun yaratilmasi ile ya da bir
mahkeme hiikmiiyle cezalandirilma tehdidi ile.

Ayse Ogretmen, igerigi hicbir sugu icermedigi agik olan sozlerinin durugsmada ceza tehdidi
altinda aciklamak zorunda birakildigindan yalnizca ifade 6zgiirliigii degil ayn1 zamanda kesin
koruma altinda olan diisiince 6zgiirliigii de ihlal edilmistir.

Tiirkiye’de ifade 6zgiirliigiiniin de 6niinde olan diisiince 6zglirliigiiniin nasil kaba bir sekilde ihlal
edildigini daha iyi anlayabilmek i¢in onun cezalandirildigi sézlerini iddianamede yazili oldugu
sekilde aynen aktaralim.

Ayse Celik: Ulkenin dogusunda giineydogusunda neler olup bittiginin farkinda misiniz?
Burada dogmamis ¢ocuklar, anneler, insanlar éldiiriiliiyor. Sanat¢t olarak insan
olarak bir sekilde siz de yasananlara sessiz kalmamalisiniz ve bir sekilde dur
demelisiniz. Ayrica bir sey daha soylemek istiyorum. Olen ¢ocuklara sevinen
zavalli insanlar var. Ben bu insanlara, daha dogrusu biz bu insanlara hi¢bir sey
soyleyemiyoruz, yaziklar olsun demekten baska.

Ayse.: Bir sey daha soylemek istiyorum, kusura bakmayin. Ben 6gretmenim ogrencileri
terk eden ogretmenlere seslenmek istiyorum. Bir daha oralara nasil donecekleri
o glizel masum tertemiz yiirekli ¢ocuklarin yiiziine, gozlerinin igine nasil
bakacaklar. Ben konugsamiyorum. Gergekten. Burada yasananlar ekranlarda
medyada her sey ¢ok farkli aktarilyyor. Yani gergekten konugamiyorum, sessiz
kalmaywmn. Insan olarak biraz daha hassasiyetle yaklasin. Goriin duyun artik bize
el verin. Yazik insanlar olmesin. Cocuklar o6lmesin. Anneler aglamasin.
Soyleyeceklerim bu kadar. Cok tesekkiir ederim.

Ayse.: Aslhinda ¢ok sey soylemek istiyorum. Duygu yogunlugundan dolayr hi¢bir sey
soyleyemiyorum.

Ayse.: Siz de fark ediyorsunuz sesim titriyor.



Ayse.: Bomba seslerinden, kursun seslerinden... insanlar susuzlukla, a¢likla miicadele
ediyor. ozellikle bebekler ¢ocuklar. Liitfen siz de ziyade olun sessiz kalmayin
liitfen.

Ayse.: Ben ¢ok tesekkiir ederim beni bagladiginiz igin.

Apyse.: Bir nebze de olsa sesimizi buradan duyurabildiysek ne mutlu bize.

Ayse.: Ben tesekkiir ederim.

Goriildiigii gibi Ayse Ogretmen, higbir sekilde suc sayilamayacak sozleri gerekge gosterilerek
acilan dava sonucunda hapse girmis, ardindan yeni dogan bebegi nedeniyle infaza ara verilmistir.
Bir miiddet sonra hilkmolunmus cezasinin ¢ektirilmesi i¢in yeniden hapse girecektir.

Bu olaydaki 6nemli bir katki da Cumhurbaskan1 Erdogan’in “Adliye ye intikal etmis bir konuda”
sanik aleyhine goriis belirtmesi. Erdogan, bu beyani ile “Adil yargiy etkilemeye tesebbiis”
sucunu islemis durumda. (TCK 288. Madde)

Dosyas1 su anda Anayasa Mahkemesinde. Agir yiiriiyen yargi nedeniyle Anayasa Mahkemesi
halen bir karar verememis durumda. Oniimiizdeki siirecte lehe bir karar verilmezse Ayse
Ogretmen yalnizca diisiinceleri nedeniyle yeniden hapse girecek.

Tiirkiye’deki aydinlar, sivil toplum orgiitii liyeleri ve kanaat onderleri Ayse 6gretmen davasini
onemli bir sivil itaatsizlik eylemiyle protesto ettiler. Bu ¢cer¢evede onun su¢lamasini iistlendiler.
Buna ragmen , Ayse Ogretmene reva goriilen bu haksizligmn ulusal ve uluslararasi kamuoyunda
daha yankilanmamasi i¢in bazi yargi yerinde dava acilmayarak bazi yargi yerinde beraat karari
verilerek konunun daha fazla giindemde kalmasi1 6nlenmek istendi.

Bu dava ile amaglanan yalmzca Ayse Ogretmenin cezalandirilmasi degil, ayn1 zamanda diger
insanlarin kendilerine otosansiir uygulmasidir.



EKLER
(Ref. www.mevzuat.gov.tr)

Anayasa Madde 10: (Kanun 6niinde esitlik)

Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefl inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle
ayirim gozetilmeksizin kanun Oniinde esittir. ... Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini
saglamakla ytlikiimliidiir.

Anayasa Madde 25: (Diisiince Ozgiirliigii)

Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse,
diisiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve
suclanamaz.

Anayasa Madde 26: (Ifade Ozgiirliigii)
Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak

aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber
veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema
veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel degildir.

Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel
nitelikleri ve Devletin lilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigliniin ~ korunmasi, suglarin
onlenmesi, suclularin cezalandirilmasi, Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin
aciklanmamasi, baskalarinin gohret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun
ongordigii meslek sirlarmin korunmasi veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine
getirilmesi amaglariyla siirlanabilir.

Haber ve diisiinceleri yayma araglarinin kullanilmasina iliskin diizenleyici hiikiimler, bunlarin
yaymmini engellememek kaydiyla, diisiinceyi acgiklama ve yayma hiirriyetinin simirlanmasi
sayllmaz.

Diisilinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller
kanunla diizenlenir.”

ATHS (Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi) Madde 10: (Diisiince ve ifade Ozgiirliigii)

Herkes goriislerini aciklama ve ifade 6zgirliigline sahiptir. Bu hak, kanaat 6zgiirliigii ile kamu
otoritelerinin miidahalesi ve iilke sinirlar1 s6z konusu olmaksizin haber veya fikir alma ve verme
Ozgirligiinii de igerir.

TCK (Tiirk Ceza Kanunu) Madde 288: (Adil yargiy1 etkilemeye tesebbiis)

Goriilmekte olan bir davada veya yapilmakta olan bir sorusturmada, hukuka aykir1 bir karar
vermesi veya bir islem tesis etmesi ya da gercege aykiri beyanda bulunmasi i¢in, yargi gorevi
yapani, bilirkisiyi veya tanigi hukuka aykir1 olarak etkilemek amaciyla alenen sozlii veya yazil
beyanda bulunan kisi, elli giinden az olmamak iizere adli para cezasi ile cezalandirilir.

TCK (Tiirk Ceza Kanunu) Madde 257: (Gorevi kotliye kullanma)



http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf

Kanunda ayrica sug¢ olarak tanimlanan haller disinda, gorevinin gereklerine aykir1 hareket etmek
suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir
menfaat saglayan kamu gorevlisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.



