PARTI

KAPATMA
DOSYASI

Siyasi Partilerin mahkeme karariyla kapatilmas1 (daha dogru bir deyimle
kapattirilmasi) Tiirkiye’de ne yazik ki yerlesmis bir gelenek. Yukaridan
gelen tavsiye ambalajli tehditlerle kendini fesheden ilk muhalif partileri
saymazsak, tam 24 siyasi parti, mahkeme Kkarariyla kapatilmig. Once
sosyalist partiler, daha sonra Islam veya Kiirt kimlikleri nedeniyle kapatilan
partiler gorUlmiisti ama, iktidardayken kapatilmaya caligilan parti 6rnegi
Tdrkiye icin bir yenilik oldu. Hem de daha sekiz ay dnce biyuk bir se¢cim
zaferi kazanarak hayli farkli bir sandalye sayisiyla parlamentoda giiclii bir
¢ogunluk olusturan bir partinin mahkeme karariyla kapatilmaya calisilmasini
anlamak duinya igin de gii¢ olsa gerek.



Olaylar nasil basladi?

Yargitay Bagsavcisi Abdurrahman Yalginkaya, 14 Mart 2008’de umulmadik
bir agiklama yaparak, iktidardaki AKPARTI’nin kapatilmasi istemiyle
Anayasa Mahkemesinde bir dava agmak icin iddianame hazirladigim
duyurdu. Iddianamede AKPARTI, daha 6nce kapatilan Islami kimlikli Milli
Nizam ve Refah partileri gibi “Seriat¢1 eylemlerin odagi” haline gelmekle
suglaniyor ve Anayasa’nin 68/4 ve 69/4,56’nc1 ve Siyasi Partiler
Kanunu’'nun 101 ve 103’{inci maddelerine gore kapatilmast ve
yoOneticilerine uzun siireli siyaset yasagi getirilmesi isteniyordu.

iddianame ne diyor?
Iste iddianamedeki suglamaya temel olarak gosterilen eylemlerden bazilar::

AKPARTI’nin

* Tirbanin yiiksekdgretim kurumlarinda serbestce takilmasina olanak
saglamak tizere Anayasanin 10 ncu ve 42 nci maddelerinde degisiklik
yapmasi.

* Diyanet Isleri ile Milli Egitim Bakanligi’'nin denetim ve gdzetiminde yaz
Kuran kurslarmin agilmasi, halen Diyanet’in kis aylarinda diizenledigi
Kuran kurslarina gitmek icin gereken ilk ve ortadgretimi bitirmis olma, yani
15 yas ve yaz aylarinda aranan 12 yas simirt sartinin kaldirilmasinin
Ongoriildiigi yasa teklifinin TBMM Bagkanligi’na sunmasi.

* Saglik Bakanligi’nca hazirlanan Saglik Kuruluslar1 Ruhsatlandirma
Yonetmeligi Tasarist’nin  113. maddesinde birinci basamak saglik
kuruluslarinda, hastalarin dini gereklerini yerine getirebilecekleri mekanlar
ayrilmasinin dngdrmesi.

R.T. Erdogan’in

* Avustralya’nin  Sydney Kentini gezerken, “Herkes kendi kimligiyle
oviinebilir. Bu onun en dogal hakkidir. Kiirt Kiirtliigiiyle, Tiirk Tiirkliigiiyle,
Cerkez Cerkezligiyle, Laz Lazligiyla oviinebilir. Etnik kimlik anlaminda
soyliiyorum. Ama bizi iistte birbirimize baglayan st kimlik TC
vatandashgidir. Bu ortak paydadir.” demesi.

* Haziran 2005’te Amerika’ya giderken ugakta ”Bizim laiklikle derdimiz
yok. 1982 Anayasasi’min laikligi diizenleyen maddesinin gerekgesinde bir



tamm mevcut. Gerekge, ‘biitiin dinlere esit mesafede olmak’ diyor. Inanclar,
devlet giivencesinde. Tekrar ediyorum: Ben insan olarak laik degilim; devlet
laiktir. Buna mukabil laik dizeni korumakia yiikiimliiyiim. Ama siz laikligi
bir din gibi takdim ederseniz, bu iilkenin halkini iizersiniz. Tiirkiye iyiye
gidiyor, hiikiimet basaruli, laikligi giindeme getirip, bundan nemalanmak
isteyenler var. Tiirkiye'de ‘niyet okuyuculari’ haksiz isnadlar ortaya atiyor.”
seklinde beyanda bulunmasi.

* QOcak 2004’te New York’taki Dis Iliskiler Konseyi’nde “Basértiisii, yiizde
98°i Miisliiman olan Tiirkiye'de gerek millet ve gerekse kurumlarin ortak
sorunu. Biz bunu toplumsal mutabakatla ¢ctzmek istiyoruz. Ama sonugta
sunu da séylemek zorundayim ki, bu sorun Tiirkiye 'de vardir.” demesi.

Abdullah Giil’iin

* 2003 Kasim’da Roma’daki AB Troykasi toplantisina giderken ugakta
yaptig1 sdyleside Avrupa Birligi lerleme Raporu’nun demokrasi ve insan
haklar1 alanlarindaki sorunlar listesinde tlirban yasaginin dahil edilmemesini
elestirmesi.

* BM Insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nin kabuliiniin 55. yildoniimii
nedeniyle 6zel giindemle toplanan TBMM Insan Haklar1 Inceleme
Komisyonu toplantisinda,_“Ifade ve inang ézgiirliigiinde kararliyiz; herkes
inandigint yasayabilmeli..Herkes giiven icinde, korkudan, endiseden uzak
olmalidir. Diisiindiigiinii inandigini rahatlikla ifade etmeli, inandigin
rahatlikla yasayabilmelidir. Ifade ve inan¢ 6zgiirliigii, iskenceden ve
terorden tamamen arinmak, bizim hedefimizdir. Bununla ilgili yasal
diizenlemelerin hepsi, kararli sekilde gerceklestirilmeye devam edilecektir”
seklinde beyanda bulunmasi.

Hiiseyin Celik’in

* Haziran 2004’te Isparta Yalvag Ilcesinde bir anaokulunun agilis toreninde
konusan Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik’in, 2 tiirbanli kizin ellerinde
bulunan pankartlara atifta bulunarak; “Meslek liselerini unutmug falan
degiliz, her seyin zamani vardir, siz bir sey yapmak istersiniz, onun zamant
gelmediyse, onu bir siire ertelemis olabilirsiniz, ama biz bu haksizligin bu
yanlighgin, bu zulmiin giderilmesi i¢in bundan sonraki siirecte de geregini
yapacagiz, bundan emin olabilirsiniz”” demesi.

Vs. vs...



Olaylar nasil gelisti?

Anayasa Mahkemesi raportoriiniin “Bu iddiname mahkemece kabul de
edilebilir, red de edilebilir” seklindeki raporundan sonra konuyu giindemine
alan Anayasa Mahkemesi, davanin kabuliine “oybirligi” ile, Cumhurbaskan
Gul’tin de yargilanabilecegine oy coklugu ile karar verdi. (Heyetin 11
iiyesinin 8’i, AKPARTI’ye karsi oldugunu saklamay: bile pek gerek
gormeyen bir 6nceki Cumhurbaskani Sezer tarafindan atanmus tiyeler)

Diger taraftan, AKPARTI bu engeli bir Anayasa degisikligi yoluyla,
Anayasa Mahkemesinin yetkilerini kisitlayarak asmay1 da diislinerek
hazirliklara ve diger partilerden destek arayislarina girdi. Destek bulamayan
AKPARTI Anayasa degisikligi paketini rafa kaldirdi.

Ne olacak simdi?

Tirkiye, ne yazik ki, bir hukuk devleti olamadigi i¢in bu soruya yanit
vermek hayli giic. Hukuksal hi¢bir yani olmayan, tamamen siyasi bir
davanin sonucunu da hi¢ kuskusuz siyasi agirliklar belirleyecek. Bu
durumda “Ordu, Yiksek Biirokrasi ve Sermaye” nin disinda Avrupa Birligi
ve ABD faktorleri de dogal olarak devrede.

Kagit iizerindeki olasiliklar sdyle dizilebilir:

1. AK PARTI, MHP ve DTP’nin de destekleyebilecegi bir formiille bir
Anayasa degisikligine daha giderek mahkemenin yetkisini kismak
yoluylag¢éziime gidebilir.

2. Politik baskilarin da etkisiyle Anayasa Mahkemesi savcinin istemini hakl
bulmayarak davayi kapatabilir.

3. AKPARTI kapatilir.

Tabii hemen BAKPARTI kurulur ve “B” kadrosu, politika dig1 birakilan “A”
kadrosuna vekaleten bayragi devralir, ilk se¢cimde daha da biiyiik bir
cogunlukla iktidara gelir. Biitiin bunlar, iilkeyi darbe ortamina sokmaya
ugrasanlar yeni bir kan golii yaratmayi basaramazlarsa olacaklar. Bunun
disindaki olasiliklar1 diisiinmektense gegmise bir goz atalim.



Demokrasinin rafa kaldirildigi donemler:

1960: Ordu darbe ile DP’yi iktidardan indirdi. Ileri gelenler yargiland,
Menderes, Zorlu ve Polatkan asildi. Ama kadrolar Adalet Partisini olusturdu.
Demirel bagkanligindaki AP 1965°te tek basina iktidara geldi.

1971: Ordu’nun 12 Martta verdigi muhtira ile Demirel hiikiimeti ¢ekilmek
zorunda kaldi. Sola ve sendikal harekete biiyiik zararlar veren bu donem,
1974°te sosyal demokrat vaatlerle biiyiik sevgi kazanan Ecevit’in koalisyon
iktidartyla son buldu.

1980: Biiyiik cogunluguyla devletin gizli servislerince provoke edildigi daha
sonralar1 net olarak anlasilan “sag- sol” kavgasi ve bir kismu hala
aydilatilamayan cinayetlerle hazirlanan ortam sonunda Gen. Evren
liderliginde 5 generalden olusan cunta idareyte el koydu ve basta solcular ve
Kiirtler olmak iizere tiim muhalif giicleri kanla bastirdi. Basta Anayasa
olmak iizere biitiin demokratik yasalar1 degistirdi, kurumlar1 dagitt1. Tiirkiye
hala onun siparisi olan 1982 Anayasasinin deli gdmleginde ¢irpiniyor.

Ama 1983’te yapilan ilk secimde halk, cuntanin imal etti§i yapay sag ve sol
iki partiye degil, 6niine gelebilen iigiincii secenege ydneldi, Turgut Ozal’in
Anavatan Partisi iktidar oldu.

1997: Islam kimligiyle oy toplayan Erbakan’in kisa siireli Basbakanligi,
once tanklarin yiriitiilerek generallerin kendi deyimizyle “Demokrasiye
balans ayari1 yapilmas1” daha sonra da 28 Subat’ta yapilan “post modern
darbe” ile “1. Numarali tehdit”in artik “Terdr” degil “Irtica” oldugu ilan
edildi ve Erbakan g¢ekilmek zorunda kaldi. Yeni kavganin adi “Laik —
Seriatg1” karsithgiydi ve en yogun catisma alani olarak “kadinlarin basi”
secilmisti. Savas hala bitmis degil. Ama sira segime gelince “devlet”] gene
bir diis kiriklig1 bekliyordu. Daha modern goriiniimlii bir Islami temsil etmek
iizere kurulan AKPARTI biiyiik bir zafer kazand1. Erdogan yasakli idi ama
simdiki Cumhurbaskan1 Giil, ona vekaleten bayragi aldi ve sahibine iade
edene kadar da tasidi.

2007: Cumhurbaskanligi secimi toplumu gene gerdi. Esinin basi ortiilii
Giil’tin mevcut yasalara gore rahat rahat segilecegi belli oldugundan daha
modern bir darbe denenerek, oOnce 367 krizi ¢ikarildi. Anayasa
Mahkemesinin goz gore gore ak’a kara dememsi ihtimaline Kkarsi
Genelkurmay’in web sitesine 27 Nisan gece yarisi koyulan bir bildiri ile,



Anayasa mahkemesi 367 dogrultusunda karar almazsa darbe tehdidinde
bulunuldu. Mahkeme hukukla bagdastirilmasi imkansiz bir kararla se¢imi
iptal edince AK PARTI de erken genel secime gitti. Biiyiik sehirlerde ¢ok
biiyilk kalabaliklarin  toplandigi  “Cumhuriyete Sayg1” mitinglerinin
sarhoslugu, se¢im gecesi alman soguk dusla sona erdi. AK PARTI daha
biiyiik bir ¢ogunlukla iktidar olmustu. Ordu ilk giinler biraz bocaladiysa da
cabuk toparlandi. AK PARTI’ye laf etmez oldu, yeter ki 6teki blyik
tehlikeye karsi onunla ayni1 safta olmayi kabul etsin.

Haa, bu narada, kapatilmaya calisilan bir bagka parti daha oldugunu az daha
unutuyorduk: DTP. Glineydogu illerinin tartismasiz temsilcisi DTP, meclisin
acildig1 ilk giin yasanan bir saskinlik haric, solcu ODP disinda tiim partiler
tarafindan lanetlenip dislaniyor. Kendi kapatilmasina karsi demokrasiye dort
elle sarilan AK PARTI de, konu DTP oldugunda “Ama béliiciiler harig”
tezine katilamta mahzur gérmiiyor. Bir zamanlar Erbakan da ayni seyi
yapmig, Leyla Zana ve arkadaglarimi harcayarak kendi iktidarin
koruyabilecegini ummustu. Su tarih mutlaka tekerriir etmek zorunda mu
sanki?

Ya Toplum ‘koti yola’ diiserse ?

Anayasa Mahkemesi, siyasi gicu tekelinde bulunduran merkezin kurucu
degerleri olan ‘milli” ve ‘laik devlet’ lizerine inga edilmisti. Cumhuriyet’in
bir ¢oziime kavusturamadigr ‘Kiirt meselesi’ ve ‘din sorunu’na da kaynaklik
eden bu ilkeleri kati bir bicimde yorumlayan mahkeme, dinsel ve etnik
farkliliklarin kamusal alana tagmmasini yasaklayarak siyasal alani sinirladi.
Merkeze rakip olma cireti gosteren cevre partilerini iktidar micadelesinin
disinda brrakti.

Merkezde bulunan birokratik kurumlar, gene de, zeminin
altlarindan kaydigini ve iktidarin ellerinden ugup gittigi hissine kapilmis
durumda. Bu ise, bugiine kadar toplum karsisindaki hiyerarsik
iistiinliiklerinin ve imtiyazlarmin kaybi anlamina geliyor. Dolayisiyla karsi
karsiya bulunulan hal, hukuki bir durum degildir.



Tiirkiye, ATHS ni ihlal ediyor !

Tiirkiye’nin AIHM’ne bireysel basvuru hakkini kabul etmesinden itibaren
Anayasa Mahkemesi’nin parti kapatmalariyla ilgili, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’nde bir¢ok dava agildi. Mahkeme - Refah Partisi hari¢ - bltin
orneklerde SoOzlesme’nin Tiirkiye tarafindan ihlal edildigine karar verdi ve
Tiirkiye’yi mahkum etti.

Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilan 24 siyasal partinin kapatma
tarihlerine gore listesi sOyle:

Isgi-Ciftgi Partisi (15.10.1968) Ozgiirlik Demokrasi Partisi (3004.1993)
Milli Nizam Partisi (20.05.1971) Sosyalist Tirkiye Partisi (30.11.1993)
Tiirkiye ileri Ulke Partisi (24.06.1971) Demokrasi Partisi (16.06. 1994)

Tiirkiye Isi Partisi (20.07.1971) Demokrat Parti-2 (13.09.1994)

Biiyiik Anadolu Partisi (19.12.1972) Demokrasi ve Degisim Partisi (19.03.1996)
Tirkiye Emekgi Partisi (08.05.1980) Dirilis Partisi (18.02. 1997)

Biiyik Anadolu Partisi (24.11.1992) Emek Partisi (14.02.1997)

Sosyalist Parti (10.07.1992) Sosyalist Birlik Partisi (07.06.1994)
Yesiller Partisi (10.02.1994) Refah Partisi (16.01.1998)

Halk Partisi (25.10.1991) Demokratik Kitle Partisi (26.02.1999)
Tirkiye Birlesik Kominist Partisi (16.07.1991) Fazilet Partisi (22.06.2001)

Halkin Emek Partisi (14.07.1993) Halkin Demokrasi Partisi (13.03.2003)

Yasalar ne diyor?

Anayasa

Madde 68/4- Siyasi partilerin tiiziik ve programlart ile eylemleri, Devletin bagimsizligina, tilkesi
ve milletiyle bolinmez biitiinliigline, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet
egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykiri olamaz; siif veya ziimre
diktatorliigiinii veya herhangi bir tiir diktatorliigii savunmayi ve yerlestirmeyi amaglayamaz; sug
islenmesini tesvik edemez.

Madde 69/4- Siyasi partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisinin agacagi dava
iizerine Anayasa Mahkemesince kesin olarak karara baglanir.

69/5- Bir siyasi partinin tiizigli ve programmin 68 inci maddenin dordiincii fikrasi
hiikiimlerine aykir1 bulunmasi halinde temelli kapatma karari verilir.

69/6- Bir siyasi partinin 68 inci maddenin dordiincii fikrasi hiikiimlerine aykiri
eylemlerinden 6tirl temelli kapatilmasina, ancak, onun bu nitelikteki fiillerin islendigi bir odak
haline geldiginin Anayasa Mahkemesince tespit edilmesi halinde karar verilir. Bir siyasi parti, bu
nitelikteki fiiller o partinin iiyelerince yogun bir sekilde islendigi ve bu durum o partinin blyik
kongre veya genel baskan veya merkez karar veya yonetim organlar1 veya Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisindeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca zimnen veya agik¢a benimsendigi
yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde islendigi takdirde, s6z
konusu fiillerin odag1 haline gelmis sayilir.




Siyasi Partiler Kanunu

Madde 101- Anayasa Mahkemesince bir siyasi parti hakkinda kapatma karar1;

a) Bir siyasi partinin tiiziikk ve programinin Devletin bagimsizligina, ilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine,
millet egemenligine, demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine aykir1 olmasi, sinif veya
zumre diktatorliiginii veya herhangi bir tiir diktatorligii savunmayi ve yerlestirmeyi
amaglamasi, su¢ islenmesini tesvik etmesi,

b) Bir siyasi partinin, Anayasanin 68 inci maddesinin dérdiincii fikrasina aykiri
eylemlerin islendigi odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince tespiti,

c) Bir siyasi partinin, yabanci devletlerden, uluslararasi kuruluslardan ve Tiirk
uyruklugunda olmayan gercek ve tiizel kisilerden maddi yardim almasi,

Hallerinde verilir.

Anayasa Mahkemesi, yukaridaki fikranin (a) ve (b) bentlerinde sayilan hallerde
temelli kapatma yerine, dava konusu fiillerin agirhigina gore ilgili siyasi partinin
almakta oldugu son yillik Devlet yardimi miktarinin yarisindan az olmamak kaydiyla,
bu yardimdan kismen veya tamamen yoksun birakilmasina, yardimm tamamu
6denmisse ayn1 miktarin Hazineye iadesine karar verebilir.

Madde 103- Bir siyasi partinin Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasi
hiikmiine aykiri eylemlerin odak halini olusturup olusturmadigi hususu Anayasa
Mahkemesince belirlenir.

Bir siyasi parti, bu nitelikteki fiiller o partinin {iyelerince yogun bir sekilde
islendigi ve bu durum o partinin biiyiilk kongre veya genel bagkan veya merkez karar
veya yonetim organlar1 veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki grup genel kurulu
veya grup yonetim kurulunca zimnen veya agik¢a benimsendigi yahut bu fiiller
dogrudan dogruya anilan parti organlarinca kararlilik i¢inde islendigi takdirde, sz
konusu fiillerin odagi haline gelmis sayilir.
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